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Visionerna om ett bullerplank stannar vid just visioner. De boende forlorade kampen.foto:olandsbron.com

Mollstorp forlorade
vVagverket rdddades av att ha dkat antal korfalt innan nya krav kom

OLAND

Vagverket behover inte gora nagra bullerdampande atgarder vid Mollstorps lage
vid brofastet pa Olandssidan. Det har hogsta instans nu slagit fast.

Miljooverdomstolen vid Svea hovratt kommer alltsa till en helt annan slutsats an miljodomstolen i
Vaxjo, som ville se atgarder mot bullret. Vagverket 6verklagade Vaxjodomen och gar nu segrande ur
den flera ar langa tvisten.

De boende har i decennier kampat for att slippa bullret, som trafiken fran Olandsbron orsakar.
Problemen har patalats dnda sedan bron byggdes, men trafiken har 6kat och med det &ven
bullerproblemen.

Allméan 6kning

Men en 6kad trafikbelastning ar inget man kan stalla VVagverket till svars for, menar
Miljodverdomstolen. Den 6kningen &r generell.

Déremot har antalet korfalt 6kats av VVagverket. Men férdubblingen av korfalt gjordes fore 1997, och
det har en avgdrande roll i sammanhanget. For 1997 kom en infrastrukturproposition och i den
beskrevs vilka bullervarden som i en forsta etapp skulle atgardas for att uppna goda miljcer i landet.
Och i infrastrukturproposition gors skillnad pa befintlig miljo & ena sidan och ny- och ombyggnader.
Kraven for befintlig miljo sattes till 65 decibel utomhus vid fasad, medan kravet vid ny- och
ombyggnader var skarpare: Dar skulle bullret inte dverstiga 55 decibel.



Befintlig miljo

Eftersom Vagverket 6kade till tva filer innan proposition tradde i kraft ska Olandsbron réknas som
befintlig miljo, skriver Miljodverdomstolen i sin dom. Och dven Mdllstorpsbornas egen métning visar
pa buller understiger 65 decibel. Darfor behovs ingen ny matning, menar domstolen. Att VVagverket
sedan byggt om avfarten i narheten och byggt till rondell paverkar inte fragan.

Ingen méatning

Att Vagverket inte behover gora nagon ny bullerundersokning innebar i sin forlangning att Vagverket
inte behdver bygga bullerddmpning.

De boende har tidigare bekostat en bullerundersokning som gjorts av ett oberoende féretag pa
fackmassigt satt. Denna matning grundar sig pa buller sommartid, och har har de boende fa medhall av
Naturvardsverket for sitt satt att mata.

Miljooverdomstolen haller med. och anser att det &r ratt att mata nar trafikbelastningen ar storst,
istallet for att ta ett arsmedelvarde.

Besviken

De boende fick alltsa ratt i mycket, men forlorade pa grund av att det blev dubbla filer pa bron fore
1997.

Gunnar Osterdahl, som varit talesman for Méllstorpsborna, ar naturligtvis besviken éver domen.

- Vi har kdmpat i flera decennier och beslutet kdnns naturligtvis oerhort tungt for oss alla boende i
Mollstorps lage.

Vid vags ande

Miljooverdomstolens dom kan inte 6verklagas och darfér kommer férmodligen kampen nu att
avslutas, séger han.

- Om vi ska se nagon ljusglimt i elandet ar det att vi nu har drivit saken till vags énde, meddelade han
pa torsdagskvallen.

- | motgangen kan vi aven gladjas at att Mdérbylanga kommuns miljoférvaltning har stottat oss.
Tillsammans fick vi ju en tydlig dom i Miljodomstolen, och darefter stéllde sig d&ven Naturvardsverket
pa var sida med ett tydligt yttrande till Miljo6verdomstolen.

- Men samtidigt kan man kanna "vad hjélper det idag".

Oddbjérn Andersson

Ingen dom Vvagverket jublar déver

Aven om Miljooverdomstolen gav Vagverket ratt har de bada olika uppfattningar
i tva detaljfragor.

Miljodomstolens annorlunda tolkning kan pa sikt medfora att Vagverket i stérre utstrackning kommer
att alaggas att gora bullerdampningar.

- Det &r sallan fragor som denna gar till Miljoéverdomstolen och darfor ar domen viktig, sager
Vagverkets bullerexpert i Kjell Strommer.

Men han konstaterar dessvarre for Vagverkets del att domen lamnar fler fragor obesvarade an vad den
ger svar pa.



Dyrkopt seger

Végverket fick ratt i sak. Men det kan vara lite av en Pyrrhusseger, som pa lang sikt inte betyder
nagot.

Miljo6verdomstolen har pa tva punkter annan syn an Vagverket. Dels géller det om en 6kning av antal
korfiler & en ombyggnad. Det avgors aldrig, eftersom filer blev fler fére 1997.

- Men man kan gissa att Miljédverdomstolen vérderar fler filer som en ombyggnad, och det anser inte
vi pa Vagverket. Men Miljooverdomstolens stallningstagande i klartext blir nu att domstolen inte tar
stéllning.

Speciellt vid bron

Det andra ar att Miljooverdomstolen accepterar att forhallandena vid Mollstorp &r sa speciella sa att
standardmatningen med arsmedelvérde ska frangas.

- Men i var matmetod med arsmedelvarde ligger det inraknat att trafiken &r intensivare pa sommaren
an pa vintern. Sa ar det pa de allra flesta stallena. Att Miljooverdomstolen accepterar de boendes egna
méatningar pa sommaren var mycket ovantat.

Ett konstigt forhallande uppstar vid gransdragningen. Bedomer man att trafiken sommartid &r
exceptionell ska man ga over till en annan skala, dar man helt bortser fran vintertrafik.

Staller till det

Detta utslag ar svart att tillampa i praktiken, menar Kjell Strommer.
- Vi pa Vagverket far vara direktiv fran staten och agerar darefter. Det fungerar sa lange som malen
och domstolens syn stammer Gverens. Nar de inte stammer dverens, ja da staller det till det for oss.

Oddbjérn Andersson
oddbjorn.andersson@ostran.se
0485-305 50
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