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Overklagande av miljé- och byggnadsnimnds beslut

BESLUT

Med bifall till 6verklagandet upphiver lansstyrelsen det 6verklagade beslutet.

REDOGORELSE FOR ARENDET

Fastighetsdgare vid Mollstorps ldge har 2004-06-07 1 skrivelse till Milj6- och
byggnadsndmnden i Morbylanga kommun begirt att en bullerskdrm som sénker
bullret till under 55 dB(A) ekv. ljudniva, skall uppforas utmed viag 137 1 enlighet
med forslag fran Ingemansson Technology AB (nedan kallat Ingemanssons). Till
stod for begiran aberopas en av Ingemanssons genomford bullerutredning, date-
rad 2004-05-24.

Milj6- och byggnadsndmnden har behandlat fastighetséigarnas skrivelse som ett
krav pa att nimnden ska besluta om att vdghéallaren ska vidta atgérder for att ddm-
pa bullret. Milj6- och byggnadsndmnden har med anledning hérav i beslut 2004-
10-20, § 205, med stod av 2 kap 2 och 3 §§ samt 26 kap 9, 21 och 22 §§ miljobal-
ken, beslutat foreldgga Vigverket;

att  1egenskap av véghallare for vig 137 — avsnittet forbi Mdllstorps lige pa
Oland — utreda forutsittningarna, redovisa kostnaderna samt beddéma skilig-
heten for foljande dtgérder i syfte att minska trafikbullret frdn ndmnda vég-
avsnitt:

¢ Bullerskidrm eller kombination skérm och vall for den stricka som Inge-

manssons markerat i sin utredning. Redogor dels for dtgird som sénker den
ekvivalenta bullernivan till 55 dB(A) utomhus, dels sdnker den till 45
dB(A).

e Skdrm eller liknande for att na ner till 55 dB(A) ekvivalent niva utomhus pé

foljande fastigheters uteplatser Mollstorps lage 4:1, 1:8, 3:1, 1:2, 2:1, 1:5,
1:6 och Mdllstorp 1:16, 1:6, 1:5, 1:11, och 1:12.
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e Skidrm eller liknande for att na ner till 45 dB(A) ekvivalent niva utomhus pa
foljande fastigheters uteplatser Mollstorps lage 4:1, 1:8, 3:1, 1:2, 2:1, 1:5,
1:6 och Mdllstorp 1:16, 1:6, 1:5, 1:11, 1:12, 1:13 och 1:17.

att  bullernivaerna i Ingemanssons utredning for sommardygn, samt bullervérdet
for hogtrafiken 43 200 fordon pé eftermiddagarna sommartid ska anvéndas
som utgangsvarde for berdkningarna samt

att  redovisningen ska ha kommit in till ndmnden senast 2005-02-28.

Vigverket har 6verklagat miljo- och byggnadsndmndens beslut och yrkar att be-
slutet 1 sin helhet upphévs. Till stod hiarfor anfors bl.a. foljande. Kontentan av de
métningar som Ingemanssons utfort ér att de ekvivalenta ljudnivderna ligger langt
under det riktviarde pa 65 dB(A) som regeringen angett i sitt atgérdsprogram mot
trafikbuller i1 befintlig miljo, 1 sin tur grundat pd prop. 1996/97.53, "Infrastruktur-
inriktning for framtida transporter”. Ingemanssons utredning visar dessutom att
inte ens de maximala ljudnivderna dverstiger 65 dB(A). Ingemanssons utredning
visar enligt Vigverket att bullernivaerna vid Méllstorps lage ligger 1dngt under

65 dB(A) oavsett hur nivaerna mats eller beréknas. Foljdriktigt borde ndmnden ha
nojt sig med konstaterandet att utredningen bekraftar nimndens tidigare stéll-
ningstagande. Namnden har istédllet uppfunnit ett helt nytt begrepp, ndmligen “ek-
vivalent ljudniva for eftermiddagstimmar sommartid”. Inneborden av detta be-
grepp &r, sdvitt framgar av ndmndens beslut, att den maximalt uppmaitta trafik-
méangden per timme (1 800 fordon) anvinds for att berdkna “medeldygnstrafiken”.
I det hér fallet séledes 1 800 x 24 =43 200 fordon vilket dr direkt vilseledande. I
begreppet medeldygnstrafik ligger sjélvklart att dven lagre trafikmingder under
dygnets timmar ska beaktas, 1 annat fall blir resultatet helt missvisande. I dessa
sammanhang tillaimpas den sk. Nordiska Berdkningsmodellen (Naturvardsverkets
rapport 4953, Vigtrafikbuller”). Ndmndens begrepp avviker helt frén vad som ar
allmént vedertaget och saknar dessutom forankring 1 verkligheten. Om verket
aldggs att vidta ytterligare atgérder sa innebar det att verket tvingas avsétta resur-
ser for en miljo som enligt vedertagna begrepp inte ar patagligt bullerstord. Mer
bullerstdrda miljoer far dd komma i andra hand, vilket stér 1 strid med statsmak-
tens intentioner. Vagverket menar att det redan av ovanstaende framgar att nimn-
dens foreldggande maste upphévas i sin helhet.

Vigverket anser vidare att miljo- och byggnadsnimnden saknar lagligt stod for
att, som verket uppfattar det, foreldgga verket att inkomma med f6rslag till alter-
nativa bullerddmpande &tgirder. Till stod harfor hanvisar Vagverket till Miljo-
overdomstolens dom 2004-11-12, mal nr M8011-03. Vigverket anser vidare att
foreldggandets utformning &r s oprecist att det &ven av den anledningen ska upp-
hévas.

Vigverket bestrider slutligen att den utokning av antalet korfdlt som skett pa
Olandsbron ar att betrakta som vésentlig ombyggnad av denna. Forutsittningen
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for att en utdkning av antalet korfélt ska anses som en vésentlig ombyggnad é&r att
vagen dessutom breddas vésentligt, vilket framgar redan av nimndens egen redo-
gorelse.

Vigverket anser sammantaget att det inte dr rimligt att rikta ett foreldggande mot
verket som dels baseras pa trafikmédngder och bullernivaer som saknar motsvarig-
het i verkligheten, dels inte ens dr kopplat till vare sig géllande riktlinjer eller
atgiardsprogrammets mal. Foreldggandet strider darfor enligt Vigverket mot savil
2 kap 7 § och 26 kap 9 § andra stycket miljobalken och hittillsvarande praxis.

Gunnar Osterdahl har for egen del och som ombud for ett stort antal dgare till fas-
tigheter vid Mollstorps lage 2005-01-10 till 1dnsstyrelsen kommit in med skrivelse
1 drendet. I skrivelsen upprepas kravet pa att en bullerskérm uppfors utmed léns-
vag 137 vid Mollstorps ldge 1 enlighet med forslaget 1 Ingemanssons rapport. Bul-
lerskdrmen kan enligt dem erséttas med en lika effektiv bullervall dér det dr mdj-
ligt. Till stod hérfor anfors bl.a. foljande.

Att berdkna bullervdrden som ett genomsnittligt dygnsmedelvirde over ett helt ar
eller en hel sommarperiod anser vi inte dr tillimpligt vid Mollstorps ldge eftersom
trafikintensiteten pa Olandsbron avsevirt varierar dver dygnet och aret. Sommar-
tid kan vi tidvis inte fora en normal konversation utomhus pa grund av bullret
som alstras av den intensiva turisttrafiken. Det kan konstateras att bullernivderna
vid Mollstorps ldge enligt Ingemanssons utredning vl dverstiger gransvar-
det/riktvirdet 55 dB(A) oberoende av vilken modell som tillimpas. Olandsbron
med tillhorande anslutningsvigar borjade byggas och invigdes 1972. Détidens
byggnation dr naturligtvis inte att betrakta som “nybyggnation”. Vi menar dock att
forutséttningarna for bendmningen “visentlig ombyggnad” med rage ar uppfyllt 1
sammanhanget, &ven med den definition av ’vésentlig ombyggnad” som ldmnas i
Vigverkets egen skrift "Bullerskyddsatgiarder — allménna rad for Vigverket”
(2001:88). De atgirder som de senaste dren (se bilaga 5) vidtagits p4 Olandsbron
med tillhorande pa- och avfarter ar pa grund av den stora omfattningen samman-
taget att betrakta som “visentlig ombyggnad”. Vid uppforandet av en bullerskdrm
vid Mollstorps ldge atgiardas bullerproblemet for 14 fastigheter samtidigt. Efter
kommande héjning av hastighetsgriinsen pa Olandsbron kommer samtliga dessa
fastigheter att utsittas for buller 6verstigande 55 dB(A) som ér gréansvir-
det/riktvdrdet vid “vésentlig ombyggnad”. Att vidta atgérder star darfor mycket
vil 1 overensstimmelse med tidigare angivna allménna rad. Diri anges att Vag-
verket 1 forsta hand ska dtgirda bullerstorda objekt dar man kan fdnga upp méinga
bostdder samtidigt, dvs. de mest Ionsamma objekten. Vi menar att den av Morby-
langa kommun begérda utredningen dr minst sagt rimlig bade juridiskt i forhal-
lande till de argument som framfors och ekonomiskt i forhallande till kostnaderna
for pa Olandsbron genomfdrda ombyggnader och reparationer.

Milj6- och byggnadsndmnden anfor i yttrande bl.a. foljande. Ndmnden anser att
Mollstorps ldge dr unikt da trafiken dr den enda bullerkillan 1 omradet. Bullret har
sitt maximum under sommarhalvéaret och sirskilt under sena eftermiddagstimmar
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maj — september nir strémmen av turister 4r som storst samtidigt som pendlingen
till och frén arbetet sker. Under denna period dominerar ocksa de sydliga vindar-
na. Nér det géller den angivna bullernivan pa 62 dB(A) var avsikten endast att
beskriva den bullernivd som de boende utsétts for under hogtrafik sena efter-
middagar sommartid. Att hdnvisa till ekvivalent ljudniva for arsmedeldygn eller
sommarmedeldygn beskriver enligt nimnden inte pa ett rittvisande sétt buller-
situationen vid Mollstorps lage. Regelbundna, timslinga storningar under flera
sommarmanader, flera ganger 1 veckan for ett stort antal personer bedomer nimn-
den utgora en oldgenhet i miljobalkens mening. Ddarmed ska nimnden bedéma om
oldgenheten maéste atgirdas. For detta krivs ett relevant beslutsunderlag som
verksamhetsutévaren ska redovisa for nimnden. Riktvirden &r inte bindande, en-
dast vigledande. Bedomningen av huruvida oldgenheter ska atgérdas maste be-
domas i det enskilda fallet. Ddrmed ska miljobalken tillimpas och inte nédvén-
digtvis generella atgdrdsprogram. Namndens beslut avser inte att Vigverket ska
komma med forslag till atgarder, utan endast att verket ska redogora for kostnaden
for nagra alternativa atgérder samt redogdra for verkets uppfattning om skilighe-
ten. Dérefter ska nimnden bedoma om atgérder skaligen &r motiverade.

Néamnden kommenterar vidare Védgverkets invindning om att foreldggandet ar
otydligt formulerat. Nimnden anfor slutligen, med hanvisning till ”Bullerskydds-
atgirder — allménna rad for Vagverket” (2001:88), att den tolkat begreppet "vi-
sentlig ombyggnad” sé att den kan avse antingen en breddning med tex. breda
végrenar eller att ytterligare korfélt tillkommit (dvs. utan att breddning av vigba-
nan skett).

Vigverket hinvisar i yttrande till att verket redan i tidigare skriftvaxling med mil-
jokontoret (2004-10-07, verkets dnr SA Att 2004:5254) redovisat kostnaderna for
bullerskydd av uteplatser (50 000 — 100 000 kr/fastighet) resp. bullerskdrm utmed
Olandsleden (3 — 6 Mkr beroende pa utférande och lingd).

Fastighetsigarna i MolIstorps lige anfor genom Gunnar Osterdahl i yttrande att
det ar uppenbart att Vagverkets skrivelse 2004-10-07 till miljo- och byggnadsfor-
valtningen inte héller sddan kvalité att de redovisade uppgifterna kan ligga till
grund for ett beslut av miljé- och byggnadsnimnden. Osterdahl ger i yttrandet
exempel pa fragor som enligt fastighetsdgarna inte har klarlagts genom Végver-
kets sistndmnda skrivelse.

Milj6- och byggnadsndmnden understyrker i yttrande att de kostnadsberdkningar
som Vigverket redovisat inte utgor tillrdcklig underlag for en skélighetsbedom-

ning av eventuella atgérder.

Foretradare for ldnsstyrelsen har besokt platsen.
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Fraga i drendet 4r om det &r skaligt att alagga Vagverket att utreda forutsdttning-
arna och kostnaderna for de i ndmndens foreldggande ndrmare angivna atgérder-
na, om foreldggandet ar tillrackligt tydligt formulerat samt om de av nimnden
aberopade bestimmelserna ér tilldimpliga.

Avgorande for miljo- och byggnadsndmndens stillningstagande har varit att det
enligt ndmnden ar riktviardena for trafikbuller vid visentlig ombyggnad av trafik-
infrastruktur som ska tillimpas. Nimnden hénvisar dérvid till att Olandsbron se-
dan den byggdes regelbundet har renoverats, att av- och péafarter forbattrats samt
att antalet korfélt utokats till fyra for ett par ar sedan. Till grund for milj6- och
byggnadsndmndens foreldggande ligger vidare bl.a. den av Ingemanssons under
2004 utforda bullerutredningen. Utredningen visar enligt nimnden att 12 fastighe-
ter har utomhusvirden ver 55 dB(A) ekv. sommardygn (SADT). Inomhusnivan
understiger 30 dB(A) ekv. och maxinivan understiger 70 ute resp. 45 dB(A) in-
omhus. En skérm skulle enligt nimnden kunna sédnka nivdn med 10 dB(A).

Aven berdrda fastighetsiigare beropar motsvarande argument for att riktvirdena
for trafikbuller vid vésentlig ombyggnad av vég ska ligga till grund for bedom-
ningen av om atgéirder ska anses behovliga i drendet.

Riksdagen har 1997 antagit regeringens proposition (1996/97:53, s. 41f) Infra-
strukturinriktning for framtida transporter. 1 propositionen behandlas bl.a. frigan
om att successivt forbéttra bullersituationen i befintliga bullerexponerade miljoer.
Bl.a. anger regeringen att ett atgardsprogram for végtrafiken i1 en forsta etapp bor
omfatta befintliga bostadsmiljoer med buller dverstigande 65 dB(A) ekvivalent-
niva utomhus vid fasad. Atgirderna ska i forsta hand leda till begrinsningar av
inomhusnivier som overstiger 30 dB(A) ekvivalentniva och 45 dB(A) maximal-
niva. Kostnaderna for att genomfora denna forsta etapp berdknades 1996 av Vig-
verket att uppga till 2,2 miljarder. Det forsta etappmalet ska uppnés till 2007 och
dérefter ska arbetet fortsdtta med en andra etapp. Vid nybyggnation av bostadsbe-
byggelse eller vid nybyggnation eller vid vdsentlig ombyggnad av trafikinfra-
struktur bor enligt propositionen foljande riktviarden inte verskridas:

30 dB(A) ekvivalentnivd inomhus,

45 dB(A) maximalnivd inomhus nattetid,

55 dB(A) ekvivalentniva utomhus vid fasad,

70 dB(A) maximalniva vid uteplats i anslutning till bostad.

Vad som éar att bedoma som vésentlig ombyggnad av en vig anges inte ndrmare i
angiven proposition. Vdgverket har i publikation (2001:88) Bullerskyddsatgdrder
—allmdnna rad, s. 23 angett foljande som végledning for hur begreppet ska tolkas;

5(9)
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”Med en viglagsdefinition bor séledes till visentlig ombyggnad réknas sadan &t-
girder som dr s& omfattande att det atminstone dr friga om omlaggning av vig i
delvis ny strackning dvs. friga om vésentliga justeringar av vigen i plan eller pro-
fil. Aven en visentlig breddning, t.ex. tillbyggnad av breda vigrenar eller av ytter-
ligare korfalt bor i detta fall betraktas som visentlig ombyggnad. Oftast dr det 1
sadana fall fraga om sa omfattande atgéirder att nybyggnadsstandard i huvudsak
uppnas”.

I franvaro av en legal definition pd vad som ska anses vara visentlig ombyggnad
av vag, finner lansstyrelsen att den av Vigverket enligt ovan anvénda definitionen
fir godtas.

Olandsbron har under manga 4r varit foremal for omfattande reparationer med
betydande kostnader som foljd. Antalet korfiler utokades for 10 &r sedan fran tre
till fyra. Nagon forédndring av vdgens ldge i plan eller profil gjordes da inte, utan
atgirden genomfordes genom att tidigare utrymme for vdgrenar togs i ansprak
som korfalt. Under 2004 har en storre rondell anlagts vid trafikplats Férjestaden.
Till rondellen ansluter trafik fran bl.a. Olandsbron mot Firjestaden.

Lansstyrelsen gor, mot bakgrund av de omstandigheter som &beropas av miljo-
och byggnadsndmnden och fastighetsdgarna, beddmningen att de ndmnda atgér-
derna inte dr av den karaktéren att de medfor att de till begreppet vasentlig om-
byggnad - enligt Vagverkets definition - knutna riktviardena ska tillimpas vid
provningen av drendet.

Ingemansson Technology AB har pa uppdrag av fastighetsdgarna vid Mollstorps
lige genomfort métningar av trafikbullret vid fyra fastigheter. Aven berikningar
av bullret har genomforts enligt Nordiska berékningsmodellen for végtrafikbuller,
SNV Rapport 4653. Det kan konstateras att resultaten fran savil métningar som
berdkningar visar att den ekvivalenta ljudnivan for a&rsmedeldygn/sommardygn
och den maximala ljudnivan understiger riktvirdet pa 65 dB(A) for befintliga mil-
joer. Grund for att pd de skil milj6- och byggnadsndmnden anger franga vederta-
gen metod att berdkna trafikbuller finns inte enligt lansstyrelsen.

Alla som bedriver eller avser att bedriva en verksambhet eller vidta en atgird ska
enligt 2 kap 3 § miljobalken vidta de skyddsatgérder, iaktta de begransningar och
vidta de forsiktighetsmatt 1 dvrigt som behdvs for att forebygga, hindra eller mot-
verka att verksamheten eller tgérden medfor skada eller oldgenhet for ménni-
skors hélsa eller miljon. Dessa forsiktighetsmatt ska vidtas sé snart det finns skél
att anta att en verksamhet eller atgéird kan medfora skada eller oldgenhet for mén-
niskors hélsa eller miljon.

Kraven pa hénsyn enligt 2 kap 2-6 §§ miljobalken géller i den utstrackning det
inte kan anses orimligt att uppfylla dem. Vid denna beddmning ska enligt 2 kap
7 § sérskilt beaktas nyttan av skyddsétgarder och andra forsiktighetsmatt jamfort
med kostnaderna for sddana atgédrder. Avvigningen ska enligt forarbetena till
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miljobalken ske sé att kostnaden for att uppfylla hdnsynsreglerna &r motiverad ur
miljosynpunkt. Detta innebdr att proportionen mellan den nytta for manniskors
hélsa och miljon som skyddsétgérderna eller forsiktighetsmattet medfor inte féar
vara orimlig med héinsyn till de kostnader atgirderna foranleder. Vad giller be-
domningen av vilken nytta en atgéird medfor fran hélso- och miljosynpunkt &r de
miljomal som faststillts av statsmakterna av sirskild betydelse. Av riksdagen an-
tagna miljomal ska var styrande vid beddmningen av ett forsiktighetsmaétts eller
en forsiktighetsatgirds nytta for manniskors hilsa och miljon (prop 1997/98:45,
del 2, s. 24).

Tillsynsmyndighet far med stdd av 26 kap. 9 § miljobalken meddela de foreldg-
ganden och férbud som behovs 1 ett enskilt fall for att balken samt foreskrifter,
domar och andra beslut som har meddelats av balken ska efterlevas. Mer ingri-
pande atgdrder dn vad som behovs i det enskilda fallet far inte tillgripas.

Med hénsyn till att de 1 aktuell utredning redovisade resultaten fran genomforda
métningar och berdkningar av trafikbullret vid Mollstorps ldge visar att bullret
understiger gillande riktvarden for befintlig miljo, ar det inte skiligt att alagga
Vigverket att genomfora de utredningar som anges i det dverklagade beslutet.

Milj6- och byggnadsndmnden har till stod for sitt foreldggande dberopat 26 kap
21 och 22 §§ miljobalken. Véigverket gor gillande att foreldggandet till sitt inne-
hall &r av den karaktdren att det inte kan uppfattas som annat 4n ett foreldggande
om att komma in med forslag till atgirder, vilket nimnda bestammelser enligt
verket inte ger stod for.

26 kap 21 § ger tillsynsmyndighet ritt att foreldgga verksamhetsutovare att till
myndigheten ldmna de uppgifter och handlingar som behdvs for tillsynen. Av
forarbetena till balken (prop. 1997/98:45, Del 2, s. 282) framgar att tillsynsmyn-
dighet med stdd av denna bestimmelse endast kan begéra sddana uppgifter som
och handlingar som inte forutsétter nairmare utredning. De dtgédrder som Vagver-
ket aldggs 1 beslutet dr av den arten att bestimmelserna i 21 § inte &r tilldmpliga.

Fraga dr dérefter om miljo- och byggnadsndmnden har stdd 1 26 kap 22 § {or sitt
foreldggande.

Den som bedriver verksamhet eller vidtar en atgird som kan befaras medfora olé-
genheter for médnniskor hélsa eller miljon ar enligt 26 kap 22 § miljobalken skyl-
dig att utfora sddana undersdkningar av verksamheten och dess verkningar som
behovs for tillsynen. Begreppet undersékning bor enligt forarbetena (prop
1997/98:45, Del 2, s. 283) ges en vid tolkning. Det omfattar inte bara provtag-
ningar utan dven besiktningar. Undersdkningspliktens omfattning ska bedomas
med hénsyn till forhallandena i1 det enskilda fallet. Undersokningsplikten begran-
sas dock alltid till vad som behovs for att {for att tillsynsmyndigheten ska kunna
fullgora sina skyldigheter. Kraven pa utredning far inte vara orimliga (jfr 2 kap
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7 §) och det kan foreligga skillnader i vad som kan anses som rimligt betrdffande
olika typer av verksamhet. Bestimmelsen ger alltsa tillsynsmyndighet rétt att be-
géra t.ex. en utredning av de tekniska mojligheterna att begransa utslappen till en
viss niva eller annars na ett visst mal, s som sker i tillstindsdrenden.

Enligt det av Vigverket aberopade rittsfallet (Miljodverdomstolens dom 2004-11-
12, mal nr M8011-03) ger 26 kap 22 § inte stod for att foreldgga en verksamhets-
utOvare att komma in med forslag pa atgéarder till miljéforbattrande atgarder. Av
domen framgér det vidare att det ddremot inte finns nagra hinder mot att foreldgga
verksamhetsutdvare att redovisa det underlag som kan behovas for att tillsyns-
myndigheten ska kunna ta stéllning till vilka atgérder som ska krévas av denne.

Milj6- och byggnadsndmnden har i sitt beslut dlagt Vigverket att utreda forutsatt-
ningarna, redovisa kostnaderna samt bedoma skaligheten for vissa atgirder. Mot
bakgrund av vad som anges i forarbeten till balken och ovan refererat réttsfall gor
lansstyrelsen bedomningen att nimnden har formellt stod 1 26 kap 22 § miljobal-
ken for det meddelade foreliggandet. Det ankommer dock pa ndmnden att bedo-
ma vilka dtgdrder som ar skéliga att krdva.

Vigverket anser slutligen att beslutet dr sa oprecist formulerat att det d&ven pa den
grunden ska upphévas. Lansstyrelsen finner pé sitt Vigverket anger att beslutet i

enskilda delar inte ar tillrdckligt preciserat for att ligga till grund for begard utred-
ning.

Sammanfattning

Olandsbron har under senare ar varit foremal for omfattande reparationer av bro-
pelare och kantbalkar. Antalet korfalt har utdkats frén tre till fyra. Ny rondell har
anlagts vid avfarten mot Firjestaden. Oaktat dessa atgirder gor ldnsstyrelsen
beddmningen att atgdrderna inte dr av den karaktiren att de medfor att de vid ny-
byggnation av bostadsbebyggelse eller vid nybyggnation eller vasentlig ombygg-
nad av vdg géllande riktvérdena for trafikbuller ska tillampas. Till f61jd hirav ska
riktlinjerna 1 infrastrukturpropositionen om att i forsta hand atgirda de fastigheter
som exponeras av buller dverstigande 65 dB(A) ekvivalentniva utomhus tillimpas
vid provningen av drendet. Det dr mot bakgrund hdrav inte skéligt att med stod av
26 kap 9 § miljobalken foreldgga Vigverket att genomfora de atgarder som anges
1 beslutet. Beslutet bor redan pd denna grund upphavas. Hartill kommer att beslu-
tet 1 vissa delar dr formulerat pa ett sddant sdtt att det inte med tillrdcklig tydlighet
framgar hur utredningarna ska genomforas.
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/. Detta beslut kan 6verklagas hos Miljodomstolen, se bilaga.

Esbjorn Persson
Magnus Thornqvist
Kopia

Milj6- och byggnadsndmnden, delg.kvitto
Gunnar Osterdahl (for egen del och som ombud), delg.kvitto



